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AUTOS VISTOS: los presentes autos N° 39.350/4, mtulados;“
SUPERCANAL c/ CABLEVISION por AMPARO, y

I- Que a fs. 1083/1153 el Dr. Eduardo Vila, en
representacion de SUPERCANAL S.A., con el ﬁatmcinio letrado del Dr. Richard
Aguiriano, promueve accién de amparo contra CABLEVISION S. A.; Arte

Radiotelevisivo Argentino S. A. (ARTEAR); contra los accionistas controlantes de
Cablevision (SOUTHTEL HOLDINGS S. A.,, VISTONE S. A.,, CV B HOLDING S. A,
FINTECH MEDIA LL. C. y VLG ARGENTINA, LLC) y/o quienes en definitiva resulten
los accionistas controlantes de la misma; contra el Grupo Clarin S. A. -como
controlante de Cablevisién y Artear-, y contra los accionistas controlantes del Grupo
Clarin (GC DOMINIO S. A., Emestina H. de Noble, Héctor H. Magnetto, José Antonio
Aranda y Lucio Rafael Pagliaro) y/o quienes resulten controlantes, de hecho y/o de
derecho, de ese grupo, solicitando el cese de las conductas anticompetitivas que
denuncia, y la division de CABLEVISION, mediante la segregacién de los activos,
pasivos y negocios que pertenecian a MULTICANAL S. A. -que fueran absorbidas
por esa empresa-, de los restantes activos, pasivos y negocios de Cablevision,
solicitando ademds la transferencia a terceros de estos ultimos.

Seriala que la restructuracién de Cablevisién tiene por

finalidad que quienes controlan a esa empresa (esto es, Grupo Clarin y Fintech, en
ambos casos a través de diversas sociedades), continiien en el futuro con los
mismos negocios que tenian antes de la concentracién entre Cablevisién y
Multicanal, y que se limitaban a los que correspondian a ésta ultima.

En subsidio, de la segregacién y venta peticionadas,
solicita el presentante que se ordene la divisién de Cablevision por otra modaiidad
que cumpla la misma finalidad de la medida referida precedentemente, de manera
tal, que los actuales accionistas de Cablevisién continten sélo con los negocios que
correspondieran a Multicanal (fs. 1083/ vta.).

Sostiene la parte actora, que lo peticionado resulta
procedente atento a las multiples, variadas y persistentes prdcticas
anticompetitivas desplegadas por los demandados, que afectan a su representada
y sus vinculadas, porque distorsionan gravemente la competencia en el mercado de
television por cable en el que Cablevisién opera y detenta una posicién dominante.

Agrega el peticionante, que tales violaciones afectan a
todos los mercados en los que operan los demandados, perjudican a las partes
mads diversas y, ademds, son constantes, aconteciendo permanentemente, incluso
durante el tramite de autorizacién para la concentracion de Cablevision y

Multicanal, subsistiendo antes y después de la revocacién de aquella autorizacion.




Las prdcticas denunciadas incluyen: 1) la cotizacién, en
plazas en las que Cablevisiéon estd expuesta a competencia, de precios de seriales
mds de 1.500 % superiores a los aplicados para los mismos productos en otras
plazas; 2) el otorgamiento a Cablevisién del poder de aumentar unilateralmente los
costos de sus competidores cada vez que aumenta sus propios ingresos, la
manipulaciéon de los ajustes de precios de serales mediante variables bajo el
control exclusivo de cablevisién y el grupo del vendedor; 3) ofertas con precios
predatorios en las plazas en las que compite, esto es mds de 700 % inferiores a los
que del abono estandaf de $ 147 por mes pretende la misma Cablevisién eri otras
plazas, lo cual tiene por unica finalidad excluir a sus competidores; 4) la abierta
manipulacién de la grilla de canales a favor de las seriales propias del grupo
Clarin, 5) la exclusién, por parte de Cablevisién de sefales de noticias de
incorporacién obligatoria en la grilla; 6) la exclusién de otras seriales de la grilla de
Cablevisién; 7) la manipulacién deI ingreso de nuevas seriales al mercado que no
sean del Grupo Clarin (fs. 1 084/ 1 086 vta.).

| Luego de descnb:r Ias prdct:cas denunaadas la‘ actora
promueve accion de amparo -en los térmmos del articulo 43, segundo pdrrafo de la
Constitucién Nacional 7 de los articulos 321 inc. 2 y 498 del CPCCN - contra
Cablevisién S. A, atento a las muftgples, varniadas y persrstentes prdctrcas
anticompetitivas desplegadas por la nombrada y a fin de que —como ya expresara—
se ordene el cese de las canductas abusivas e ilegales, conforme lo prev:sto por el
art. 46 inc. ¢’ de la Ley 25. 156 contra Arte Radiotelevisivo Argentino S. A.
(ARTEAR), como titular de las seriales y autor de las prdcticas ant:compet:twas
cuyo cese solicita; contra los accionistas controlantes de Cablevisién 1dent1f cados
como SOUTHTEL HOLDHVGS SA VISTONE S.A., CV B HOLDING S.A.; FINTECH
MEDIA LL.C. y VLG ARGENTINA LLC y /o quienes en definitiva resulten los
accionistas controlan!es de la misma, en razén de que han adquirido y mantemdo
tenencias accionanas controlando una sociedad cuya estructura -y contumaz
conducta- resulta una clara infraccidn al régimen de competencia; contra el Grupo
Clarin S. A., como cantrol&nte de Cablevisién y Artear, por las mismas razones,
deducidas contra esas dos somedades y contra los accionistas contrntantes del
Grupo Clarin (tdent;ﬁcados como GC DOMINIO S.A., Emestina H. de Noble Héctor
H. Magnetto, José Antomo Aranda y Lucio Rafael Pagliaro) y/o quienes resulten
controlantes, de hecho y/o de derecho, de ese grupo y por las mismas pretensrones
que las deducidas precédentememe, ya 'que, todas ellas, resultan prdcticas
abusivas en el mercado de servicios audiovisuales y, en particular, del servicio de
radiodifusién de televisién por cable, violando asi lo dispuesto en el art. 42 de la C.
N., las previsiones de los art;s. 1, 2, 46 y concordantes de la Ley 25.156 de Defensa
de la Competencia, y los derechos y libertades consagrados en los arts. 14, 1 6, 1 .7’

32, 33, 42 y concordantes de nuestra Carta Magna (fs. 1086 vta. /1089).

Destaca el presentante, que las pretensiones deducidas

en la presente no se refieren a las violaciones de la demandada Cablevisién y otras
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partes, a los compromisos asumidos ante ' de defensa de lcf\
competencia -que son materia de una controversia separada e independiente-, sino
que son infracciones distintas de aquellas que configuran transgresiones directas y
reiteradas al marco de defensa de la competencia, aunque se inscriben en el mismo
patréon de comportamiento de desprecio por la legislacibn que defiende la
competenc:’a.' En virtud de ello, sostiene la parte actora que la separacién de

estructuras y negocios no sélo resulta apropiada sino, adé?mris, necesaria (fs. 1089
vta./ 1091).

Seguidamente, solicita que -a fin de asegurar la
| oponibilidad de la sentencia que oportunamente recaiga en autos- la presente litis
se integre (en los términos del art. 94 del C.P.C.C.N.), con la Autoridad Federal de
Servicios de Comunicacién Audiovisuales (AFSCA) por resultar la autoridad de
aplicaciéon de la Ley 26.522, denominada de Servicios de Comunicacion

Audiovisual (LSCA).

Como .medfda cautelar, en los términos del art. 232 del
CPCCN, solicita:
a) se ordene el cese inmediato de las conductas predatorias denunciadas;
b) se ordene la division de redes y de las Head ende o plantas cabeceras de
transmisién de cable que correspondieron a la absorbida Multicanal de las

restantes que correspondieran a Cablevisién con anterioridad a la concentracion

entre ambas empresas,
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¢) se disponga, sin afectacién de los derechos de los consumidores, la separacién

de los abonados que conformaban con anterioridad a la fusién de Multicanal y

| Cablevisién los clientes de la desaparecida Multicanal (abonados originados por
Multicanal) de los restantes abonados de Cablevision (restantes abonados), asfi
como la segregacién de los costos de prestacién de los servicios de Cablevisién a
los abonados oniginados por Multicanal y a los restantes abonados, a cuyo efecto
deberd ordenarse a Cablevisién elaborar y poner a disposicion de este Tribunal, o
de quien este designe, la informacién necesaria para identificar a los citados

abonados y los costos de prestacion de los servicios correspondientes;

. - —— - . — . e

d) se ordene, sin afectacién de los derechos de los consumidores, la separacién de
las cuentas para el cobro de los ingresos provenientes de los abonados originarios
y los restantes abonados para el pago de los costos correspondientes a los
servicios dirigidos a los citados abonados originarios y restantes,

e) se ordene, sin afectacién de los derechos de los consurmidores, la separacién de
los sistemas contables, legales, administrativos, informdticos y de gestion
correspondientes a los abonados onginados por Multicanal y a los restantes

abonados y a los servicios que se presten a cada uno de tales grupos de abonados,

y a los ingresos y gastos que les sean atribuibles a cada uno de dichos grupos de

abonados, respectivamente;




f) se ordene la identificacién del personal, incluido el jerdrquico y el que se
incorpore durante el tramite del presente proceso, asignado a la prestacion de los
servicios correspondientes a uno y otro grupo de abonados.

g) a los fines de la separacion de servicios procuradas por las medidas enuncias
precedentemente, y siempre sin afectacion de los derechos de los consumidores, se
ordene; 1) la separacién del uso comercial de las marcas Multicanal y Cablevision y
la provisién de los servicios a los abonados originarios de Multicanal, bajo la marca
Multicanal y a los restantes abonados bagjo la marca Cablevisién; 2) la obligacién
de que los servicios bgjo cada una de las citadas marcas sean ofrecidos en
competencia y con grillas diferenciadas; 3) la obligacién de que cada uno de los
servicios ofrecidos bajo distinta marca sean publicitados por medio de publicidad
competitiva entre las dos marcas; |

h) se ordene la individualizacion Yy preservacién -por los medios que se estimen
pertinentes- de toda la informacién contable, legal, administrativa y de gestién
correspondiente al periodo en el cual, Cablevisién y Multicanal funcionaron bajo un
control comun y ulteriormente como sociedades fusionadas;

i) se ordene la presentacién de un informe detallado sobre el cumplimiento de las
obligaciones emergentes del Acuerdo Preventivo Extrajudicial (APE) de Multicanal
asumidas por Cablevisién, y en particular de las Obligaciones Negociables de
Multicanal (asumidas por Cablevisién) vigentes al 31/12/2009 que fueran emitidas
en virtud del APE homologado de Multicanal, por la Camara Nacional de
Apelaciones en lo Comercial sala A del 04/ 10/2004, y que se componen de: 1) las
Obligaciones Negociables serie A denominadas Step Up Notes por valor de u$s
80.325.000 -titulos a 10 arfos-, que devengan intereses a una tasa nominal anual
del 2,5 % desde la asamblea de bonistas del 10/12/2003 hasta el cuarto ano a
partir de la emision, del 3,5 % desde el cuarto ario hasta el octavo ano y del 4,5
desde el octavo anio hasta el vencimiento y 2) las Obligaciones Negociables serie B
por valor de u$s 100.439.291 _titulos a tasa fija a 7 afios-, que devengan intereses
a una tasa del 7 % nominal anual;

Jj) se designe un interventor administrador con separacién, y en reemplazo del
Directorio de Cablevisién, con todas las atribuciones del 6rgano de administracion
para dispones las acciones necesanas a fin de hacer efedtivas- las medidas
solicitadas precedentemente, asegurar el mantenimiento de las mismas e investigar
e informar al Tribunal sobre irregularidades negativas y la comisién de ilicitos,
debiendo infbnnar al Tribunal con la frecuencia que resulte necesaria a fin de
asegurar el cumplimiento de las medidas solicitadas;

k) se ordene gue el Presidente de Cablevisién informe a este Tribunal dentro de las
48 hs. de notificado, la composicion accionaria de Cablevisién y acomparie copia de
los registros de accionistas de dichas sociedades, a fin de poder determinar
exactamente los socios de dichas sociedades, bajo apercibimiento de lo

preceptuado por el art. 233 del Cédigo Penal Argentino. Dicha notificacion y

















































